L’AMNISTIE
et
LA RAISON D'ETAT

dans les « Aventures de Sinouhé»

{début du I1° millénaire av. 3.-C.)

par Aristide ToEODORIDES

(Bruxelles)

apitre I. — Prémisses

« Aventures de Sinouhé » sont célébres (1), Klles le sont
nous comme elles Pont été chez les Egyptiens. Un grand
mbre de spécialistes (%) se sont penchés sur la traduetion du
e qui remonte au Moyen Empire égyptien (début du II° millé-
e av, J.-C.), et surtout sur son interprétation qui souldve

1) Le titre « Les Aventures de Sinouhé» est donné au texte par le
esseur Ceorges PoseNer (v. la n. 4), On trouve sinon « I'’Histoire de
nouheé », dans Gustave LEFEBVRE, Romans et (ontes égyptiens de Vépogque
( aonique (Paris, 1049), pp. 1 8qq.; « The Story of Sinuhe», dans W.K.
tgon, The Literature of Ancient Hgypt (1978), pp. 5-74; « The Story of
intihe », dans Miriam LiceTeuiy, Ancient Bgyption Literature, 1 (1975),
22235 ; « De Levensgeschiedenis van Sinoehe», dans J.F. BoreHOUTS,
ntische Sagen en Verlalen (2¢ éd., 1979), pp. 46-62,

On obtiendra toute la documentation relative au texte de Sinouhée
mission manuscrite; éditions; publieations et commentaires; biblio-
lile} chez W.K. Sneson, Sinuhe, dans Lexikon der Acgyptologie, V
4, col. 950-055,
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encore des difficultés pour plusieurs passages (°). Aprés Gaston
Magprro et Alan GARDINER et d’antres savants de renom, le
Professeur Georges PosuNmr (*} en a livré une synthése qui fait
date, dans son magistral ouvrage intitulé « Littérature et Poli-
tique dans 'Egypte de la XIT¢ dynastie » ).

11 ge trouve que tout récemment, Robert PArant a analysé le
méme document sous Tangle du droit pénal, apportant ainsi un
complément majeur i toutes les études que le texte a suscitées
Sa publication a pour titre « Laffaire Sinouhé: tentative dap-
proche de la Justice répressive égyptienne aw début du IT¢ millé-
naire av, J.-0. » (%),

Lie récit de Sinouhé commence au moment ou le Roi Amen-
emhat 1°" vient de mourir. On avait vu que le rédacteur parlait
d’une maniére voilée d’un fait tragiqne qui avait ensanglanté la
Cour d’Egypte, et qui est connu par d’antres sources dont Adri-
aan Dm Buck (7} gest occutpé avee maitrise. Le Professeur
PosENER a, de son cdté, tout repris systématiquement (%) de facon
4 donmer une image impressionnante du vienx Roi qui crie avec
indignation la douloureuse expérience qu'il a faite de Pingrati-
tude humaine () : « J’ai donné an pauvre et j’ai élevé 1’orphelin,
j’al fait parvenir celui qui n’avait rien comime celui qui possé-
dait. (Mais} celni qui mangeait ma nowrriture enrélait les
factieux, celui & qui Pavais tendu mes hras en (a profité) pour

s

susciter "épouvante ». Bt le Roi d’achever sa plainte par cefte

(3) Les ostrace, tel le toat grand de VAshmolean, Musewm, édite par
John W.B, Barxs (1952), et qui date ge Tépoque ramesside, apportent
prarfois des variantes utiles, gui servent au moins i nous renseigner sur
la manidre dont le texte était connu, reproduit et compris, 4 la fin du
IT® millénaire av. J.-C,

(4) L’auteur rappelle I'historigue de la trouvaille des matériaux et les
travaux de base, dans Littérature et Politigue dans VEgypte de g XIT¢
dynastie (1956), pp. 87 sq.

(5} Pp. 68 sqq.; 87-116.

{6) Publié 3 Aurillac (Cantal) en 1982, L’ouvrage eomprend 405 pages.

(7} En particulier dans Le littérature et la politique sous lg dougiéme
dynastie égyptienne (Symbolee VAN OV EN, 1946, pp. 1-28),

(8) Littérature et Politigue, pp, 62 sqq.

(9) Ividem, p. 82,
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sre déception: « Le jour critique, homme n’a pas de parti-
»:("). I! parle done en ces termes désabusés de lui-méme,
t:iRoi-dien qu'il soit d’aprés la dogmatique royale égyp-
me (M).

mienemhat 1°" aurait survécu 4 cet attentat (%), mais lorsqu’il
urt une faction qui avait apparemment mancouvré dans le
su du Harem de la Reine, oppose un prétendant 3 Sésostrig,
wvait &6 fait Corégent, dix ans plus tot, pour que la voie
guccession fit fracée sans détours (¥).

ick comment g'exprime Georges PosgneEr i propos des com-
§'des intrigues et des oppositions qui ont influé sur Phistoire
“de celte époque (M); « T1 est visible que le pére et le fils
pas su rallier tous les suffrages ni imposer 4 tons leur
orité, et on ne doit pas se tromper beaucoup en gupposant
leﬁrs difficultés avaient une caunse commune et gu’elles
nt: de celles que rencontrent les fondatenrs de nouvelles
sties. Leurs droits légaux i la couronne étaient contestables;
Ilthue intérieure d’Amménémas 1° devait créer des méeon-
n favorisant ses partisans, il lésait nécessairement d’au-
personnes; il est possible, en outre, qu’il ait da pactiser
m'e's_ tenants de la famille royale déchue et que peut-étre il
en méme des apparentements par les femmes avec la XI°
e_-' Ces adhésions et ces alliances n’allaient pas sans
pensées. La coalition de ces différents intéréts devait se
_:'s:er dans une opposition av nouveau régime, créant nun
favorable an complot dont la genése exacte demeure in-
.

ident, p, 82,

1) Cfr notamment sar le sujet: G. PosENER, op. cif., pp. 38; 60: 95;
D} De la Divinité du Phaeraon (1960),

Litte‘mtwe et Politique, p. 69: «... T reste cependant qu'a aucun
pent: 'auteur de I"Enseignement, dans la mesure olt on comprend son
-ne dit d’'une maniére explicite que les conjurés ont tué Amménémes
Smouhé de son c¢dté, déerit la mort du roi, en termes convention-
sans faire allusion & l’assassinat»,

oir en dernier lieu sur Sésostris 1r; W.K, Simpson, dans Lee.
al,, V (1984), col. 890-899.

Hdttérature et Politique, p. 85.
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Sur tout cela, le texte de « Sinoulé » ne nous renseigne qu’al-
lusivement, en étant muet sur Ia part qui a pu y revenir au
personnage Sinouhé, qui était précisément attaché (®) au Harem
royal de la femme de Sésostris, la future reine. On tronve avant
tout un exposé narratif qui ingiste sur sa vie et geg exploits dans
le pays du Réténoun {en 8yrie?) oit il a 6t6 accueilli et favorisé;
et puis sur son retour A la Cour d’Egypte,

Le récit signale, sinon, les événements et leg agitations qui eu
déconlérent pour Sinouhé lui-méme (') et pour le pays en général
{«on me pouvait savoir ce quil en adviendrait» (7)), d’une
maniére incompléte, comme un récitant qui verrait ce qui se passe
de Pextérienr, et désirerait ménager son avenir sans s'engager,
mais qui n’en a pas moing été pris dans Pengrenage.

Une analyse approfondie était done & faire pour ce qui con-
cerne les ressorts de Paction en ses différentes phases, et surtout
Sous leur aspect judiciaire. Aussi, est-ce avec nne ample curiosité
que nous nous sommes tourné vers le livre dn Magigtrat Robert
Parawt. Son « Affaire Sinouhé » atteste d’extraordinaires con-
naissances philologiques et institutionnelles. Spécialiste du droit,
et pénaliste de métier (), Pauteur était préparé A isoler et 3
élucider ies moindres passages olt 1l a flairé du « judiciaire ». T1
4, au surplus, tenu 4 comparer et dizcuter les traductions parues,
de fagcon A en établir une qui £t adéquate au rendu juridique du
fond. Sa compétence et sa curiosité — en tout domaine —
s’averent considérables et imposent Padmiration. Toutefois, il ne
laisse pas de déconcerter, voire de décourager, le lectenr. (Yesi
que, & ce qu’il expose, il ne fournit que des « tentatives de ra.
ponses », n’ayant abouti qwa des « hypothéses de travail » %,
sans oublier la formulation encore hypothétique de plusienrs de

(15) En gualité de « serviteur du Harem royal» (Littérature ef Poli-
tique, p. 68, n. 8),

(16) Paranr, Sinouhé, pp. 2 sqq.; 128 80q.

(17) Sinouhd, B 37.

(18} Nous avonsg brésenté Robert Parant dans e droit égyptien ancien
(Coltoque Institut des Hautes Etudes de Belgique, édit. Ar, TaRoDoORDES,
1874), pp. 28-24,

(19} Paraxne, Stnouhd, p. X1,
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nelusions, sous quelque forme qu’elles se présentent (*}. En
I ne nous offre pas une synthése descriptive des apports
' fétnde ettrémement fouillée, de facon & nous faire com-
dre ce qui, & ses yeux, serait acquis pour illustrer le droit
i et surtout la justice répressive, sous la X1I° dynastie.

pres ga propre déclaration, ses « explications » et « conclu-
s Tie seraient que « fragmentaires» et « dubitatives » (*),

fimine en souhaitant que '« Affaire Sinouhé » puisse étre

ciitée et critiquée » par des juristes, et aussi des philologues,
ieris et philosophes! Autrement dit, au moment palpitant
s désirerions nous pénétrer de sa science, force nous est
oiirgnivre nous-mémes la prospection, et parfois de la repren-
¢ar il est des points sur lesquels Pexposé de Robert Parant
‘emporté notre conviction.

iporte, par souci d’information, que nous e¢n donnions "un
‘autre exemple.

récit de Binouhé, reconnait Robert Parant, n'est pas de
judiciaire (%), Qu’a cela ne tienne: ce qu’il nous procure
nstitue pas moins un « veflet » (P) du droit existant a
q e: « On pourrait répondre, estime-til, qu’il peut g'agir
' “onte sans intérét juridigue, mais les eontes, comme la my-
gie, ne créent pas de systdme juridique, ils les reflétent » (¥).
neore: « ... Iattitnde de Sinouhé i 1’6gard du Roi reléve
ﬁtage, smﬂlgnemftvon, du protocole que de la procédure
aire, Mais le récit de Sinouhé révéle ce qu'étalent les moeurs
‘époque, et la justice ne peut en dtre que le reflet » (¥). Mais
es- circonstances en ont #té tomt A fait parficulidres? Sans
ttre que nous aurions affaire & un « Roman de cour» (%),
“des éléments sont incontestablement fictifs (*) ? Par ailleurs

Ihidem, pp. 5; 96; 103; 107; 154 ; 226; 244 ; 261.

Thidem, 1. 297.

Thidem, pp. 38; 202,

. Ihidem, pp, VI; 1; 202; 232; 236237 ; 250.

Ibidem, p. V1,

Ihidem, p. 202.

PosENER, Littdrafure et Politique, pp. 91; 92; 94 99; 106,
PosENER, op. cit,, pp. 93; 100; 103; 114.
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i n’y a pas eu de procédure judiciaire, et de toute facon, nous
avons affaire 4 un « cas d’espece » (#y.

D’autre part, il apparait surprenant, de toute fagon trés signi-
ficatif, qu’il ne soit pas question de « Madt» dans Sinouhé ; de
« Madty, cette notion éminemment complexe qui inelut les
valeurs d’Ordre, d’Equilibre, de Justice, de Vérité, et méme
parfois de « Droit » (*). Mais Robert PaganT Py introdnit, car
elle ne peut pas ne pas g’y trouver (). N’aurions-nous pas a
regretter en cela une pétition de principe? De plus, Pautear lui
en donne une définition et lui assigne un réle, en Vinterprétant,
inévitablement, mais sans explication ni discussion. Or, sa
maniére de la concevoir n’est vraiment pas exaltante pour
« Maat», ni pour ceux qui Ia cultivent, puisqu’elle ne serait
que «normalité » (*), & savoir: Ia maniere de « vivre normale.
ment » (%), « Maht» est «la conscience sociale d'mne époque
donnée » (¥). « Ma4t» ne contiendrait done vien de normatif,
€1l 5om essence, méme pas pour le Roi. Le Roi en est sans doute
la « source siire » (3 » mais il ne prend de déeision que « conforme
a la conscience sociale » (%) du moment. 8l en parajt un « ga-
rant infaillible », il n’en est au fond qu'un interpréte, vivant en

(28} Panant, Sinowhé, p. 297,

(29) Cfr BLUMENTHAL, Untersuchungen -~y I 435 ; POSENER, op. cit., p. 57.

(30) Parawt, Sinouhd, pp. 130; 184-185; 218; 252; 264; 273; 282; 290;
298,

(31) Ibidem, p. 278: « ... veiller au maintien d'un ordre soecial et cufturel
qui n'a méme pas besoin d’étre délibérément on consciemment accepts,
puisqu’il est 1a seule et permanente réalité», .., «... la justice corrective
égyptienne tendrait 3 rétablir et 4 assurer la stabilité dansg une immuabhle
normalité »,

(82) « Kn ®gypte pharaonique, dans eette civilisation tout entiére domi-
née par 1'idée de Maht, peut-on concevoir qu'il puisse &tre demands 3 1a
divinité — ou au Rol — quoi que ce s0it qui ne soit pas conforine 3 Ma#t?
Certes le mot Mait ou Maity, ne se trouve bas dans Sinouhé, di moins
dans les versions habituelles, mais on peut &tre certain que ce gu'il
demande aussi bien 3 la divinité qu’an Roi ne pent étre que confornie
4 Mafit» (p. 218). « Ma#t est en effet Ia norme qu'il faut prendre pour
modeéle pour vivre ‘normalement’ en bon Egyptien » {p. 185).

(83) PaRrant, Sinouhd, pp. 200 5 206,

(84) Tbidem, p. 290.

(35} Ibidem, p. 290.




IL’AMNISTIE ET LA RAISON D’ETAT 81

pnission (%), « Madt» s'impose an Roi, qni Pimpose 4 fous.
uﬁnd le Roi commande an nom de « Mait », il n’est « pas
@ucevable qu'on puisse s’y opposer » : Sinouhé n’aurait pas pu
as rentrer en Egypte, aprés U« ordre» émis par le Roi (%),
que nous gachiong, il en est sorti, et sans ordre! I'Egyptien,
ParanT, admet ce postulat (*) que ce que fait et fera le Roi
__oujonrs ce qui doit étre fait et jamais aucnne parole de
testation ou de contestation ne 'éléve ... ». Cependant on
opposants (¥) au régime, et de factienx, ef les exilés
aires en sont.

autenr d’écrire anssi (¥} : Sinouhé a fui, et il pense « que
e:ext punissable », tout en prétendant qu’il n’a pas agi
ntairement ». Le Roi « qui sait tout» rejette (*) son ex-
tion; mais « loin de sévir », il « accueille 8inouhé  sa Cour
ohnenrs et faveurs » (¥).

tbstance de ce résumé de Sinouhé appartient i Robert
rrqui en tive les congidérations que voici (®): « Pour le
du XX* giécle qui ne se référerait qu’d ses propres com-
$, ce résumé apparaitrait comme une suite d’obscurités,
oniradictions et d’erreurs juridiques. Ainsi présentée, Uaf-
iinpuhé n’aurait pour iui ancun sens; il voudrait des préci-
sur.les faits et leur caractére répréhensible; il se demande-
comment Pauteur des faits peut croire & sa responsabilité

dernr, p. 200.

X b'&dem, p. 290.

j idem, p. 290. Nous soulignons.

Giv p. ex, Instructions ¢ Kagemnd, dang Pap. Prisse, 11, 2 [= Kurt
Lesestiicke, 43, 7T == Hlke DLUMENTHAL, Uniersuchungen gum
chcn Ildnigtum des Mittleren Reiches, I (1970), p. 253]: « Garde-toi
- opposant, (car) on ne peut savolr ce quwil advient {ou advien-
ni ce que ferait e dieu (= le Roi) en punissant ».

ParaANT, Sinouhé, p. V,

Ihidem, pp. 226; 229; 230; 281; 250; 252, En fait, le Roi ne
» pas i proprement parler, et encore moins, ne réfute, les argu-
e-Sinouhé; il ne g'en cceupe absolument pas, vu que sa déeision
s¢. Il ne retient gue la «peur», i laquelle il met fin {(Sinoulé, B
1¥;’et encore sur les instances des Enfants royaux.
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pénale en méme temps qu’il soutient avoir agi sans volonté libre
ni intention coupable ; 1l g’¢étonnerait enfin de voir juger que
Pauteur a bien agi volontairement et en connaissance de cause,
et de constater que loin d’étre puni, il est récompensé ».

De 1a sorte, le délicat probléme qui a troublé Parant est celui
des rapports congus par les Lgyptiens entre « culpabilité » et
« responsabilité » (*). On it sa, réponse plus loin (%): « ... ce que
Sinouhé redoutait n’était pas de voir retenu contre lui des faits
volontaires de conspiration, mais la situation de fait dans laguel-
le il se serait trouvé, une situation anormale, contraire 4 la régle,
4 Maht, situation intolérable que PAutorité ne peut admetire
et dont doivent répondre ceux qui 8’y trouvent, considérés comme
« regponsables ». Il aurait donc été poursuivi, bien que non-
coupable au sens moderne, quitte 3§ ses juges d’apprécier arbi-
trairement, mais non en droit — ce qui ne veut pas dire « in-
Justement » — son absence de volonté et d’intention ponr nuan.
cer leur décision. I1 est done concevable que Sinouhé soit parti
en exil « par peur du Roi » sans qw’il mette en doute pour autant
la justice du Roi ».

Mais cette réponge, notons-le, est tributairve de 1a vision que
Panteur se fait de « Maat », et tributaire d’antre part de sa
représentation d'un jugement, & ce moment, en matiére pénale,
ol il serait loisible aux jnges d’« apprécier » leg « eirconstances
atténuantes » (). Or, il n’en existe rien dans Sinouhé, pour Ia
raison fondamentale que Sinouhé n’a pas été mis en accusation,
quil n’a pas existé, 4 son propos, de juridiction @’instruction,
ni par conséquent, et surtout, de juridiction de jugement.

Qu’on ait pensé en Lgypte & des « circongtances atténuantes »,
¢’est vraisemblable, puisqu’il ¥ en a eu d’aggravantes (), mais

(44) Voir ibidem, spécialement pp. 206-211.

(45) P, 252, et ofr p. 210,

(46) Panant, Sinouhd, pp. 206; 210; 214; 226; 252,

(47) Cir Ar. TakoDORIDES, Dénonciation de malversations ou Regqudte
o destitution?, dans RIDA, XXVIIT (1981), p. 53, n. 201; et aussi Les
ouvriers-magistrats en. Egypte, dans RIDA, XV¥ (1969, pp. 136-188; De
lo ‘grdce’ vizirale, dans Studiq Paulo NASTER oblata, 11 (1982), p. 236,
n, 36.
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ogrons si elles étaient fixées légalement ou laissées &
ppréciation des juges.

By justice égyptienne », conclut Parawr, serait passée
actement de Pimputabilité matérielle du fait 4 la responsa-
.péna,le, et ignorerait nos théories sur la culpabilité» (%).

irmation de 'autenr découle de son idée que « la fuite
_b_le » (), ee qui n’est pas dit en tant que tel dans le

pétons que I'ouvrage de Robert Parant abonde en con-
bbservations, réflexions, de toute sorte, gui retiennent
" on, excitent Vintérét, et font réfléchir & leur tour. Mais
est ‘que le lecteur plus d'une fois se butte a des explica-
éprouve des difficultés A accepter telles quelles.

mi;l_'quoi nous nous sommes demandé i quoi nous pour-
fir en changeant de prémisses. Nous voudrions appor-
information supplémentaire relativement & Pemnistie,
teur n’a pas retenue, et qui nous semble constituer un

oté, la Raison d&’Etat peut avoir son rble A jouer, car
pour une part, le droit, méme dans une société aussi

nous en dehors de la justice légalisée, que nous appel-
a justice « vizirale », car exercée par le « Tchaty » (tra-
izi};-qui est le Premier Ministre, le Ministre de la Jus-
Magistra’c Supréme de la Majesté pharaonigue.

evons cette induction généralisée qui ne repose que sur un cas

. Panane, Sinowhé, p. 210. L'auteur avait parlé plas haut (p. VI)
ilisation dont il v’y a pas lg moindre raison d’espérer que 'idée
‘puisse étre expliquée par nos propres conceptions» (nous avons

Ibidem, p. VI Cfr p. 37: «... Sinouhé, dont on ne peut supposer
g€ douter de Pexcellence de la justice du Roi, ne se fait avcane
i le caractére répréhensible de sa wert, Nous verrons dans les
dchains chapitres quw'il s'en sait responsable, et qu'il craint une
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Chapitre II. — Les restrictions mentales et politiques de Sinonhé

A/ Texte: Sinouhé, R11-B7
B20-B52
B75-Bs1

A Pintention des lecteurs de la RIDA, nous allous reproduire
un assez long extrait des « Aventures de Sinouhé ». Le but est
@en faire apprécier les qualités littéraires (*), qui ne sont pag
celles d'un conte populaire né et transmis oralement, en #’ampli-
fiant an moyen d’additions successives.

L’euvre a 6té composde par un rédactenr lettré, probablement
attaché anx milienx de la Cour, ot il a pu puiser, dans les archi-
ves officielies, des renseignements aptes 3 eréer Patmosphére
exotique de plusieurs parties (*3). Le mérite de Pécrivain « a 6té
d’écrire, sur un théme rebattu (celvi de « I’Egyptien a 1’étran-
ger » (%)), un roman de haute tenue littéraire, vivant dans ges
deseriptions, fin dang ses analyses de sentiment et Iyrique dans
les hymnues et jey chants; roman ol 1a facon de dire est aussi
importante que le contenu » (%)

Si pour ce qui est du fond, le texte n’offre pas tonte la elarts
désirable, il faut précisément ¥ voir la conséquence du genre
« Roman de Cour »: il était de bon ton de ne pas appuyer sur
certains faits, au point que Pexposé peut parfois devenir « con-
fus », en introduisant méme « des motifs coniradictoires » (%).

Nous voudrions, ici, insister quelque pen — pounr les besoing
de la cause — non pas sur les qualités artistiques de Pwenvre,
mais sur les artitices de rédaction, qui rendent, comme déja dit,
certains passages fictifs malgré leur valeur documentaire (%), En
voici tout d’abord la traduction:

(51) YOSENER, Littératyre ef Politique, p. 111,
(52) Ibidem, pp, 109-111.

(53) I'bidem, p. 90,

(54) Ibidem, p. 91,

(58) Ibidem, p. 104.

(56) Ibidem, pp. 103 ; 105,
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sl R 11> ... « Or Sa Majesté (le Roi Amenembat 1°7)
avait expédié une armée <R 12> dans le pays des
Témehicu (2 ’Onest du Delta) (7), armée < I 132> dont le
fief 6tait son fils aing, le dien (**) parfait (nir nfr) Sésos-
ris.

* Et lui, qui avait donc été envoyé < B 14> pour frapper
es pays Girangers, et (spécialement) pour abattre les
Tjéhénou (¥), <R 152> lui done, il s’en revenait en ayant
-amené des prisonniers <R 16> (du pays) des Tjéhénon,
et du bétail de toute espdce, & Uinfini (*).

<R ¥7> Mais les « Amis» (= les Hauts Dignitaires)
du Palais (§mrw nw $tp-§3) expédiérent alors (des messa-
érg) du coté <R 18> de POuest, afin de faire connaitre
aﬁi_'Fi}s Royal des événements (9) survenus <R 19> 2 Ia
Cour (émw hpriw) m Shuwty) ().

+ Les messagers ont trouvé sur la route <{R 207>, apreés
‘avoir atteint dans la soirée. Sans <R 217> le moindre
retard (9), le Faucon (%) s'envola avec <R 22> son
sscorte, en défendant que son armée lapprit (%).

Volr sur les Témehiou (oun Timhiocu) et les Tjéhénou, peuples qui
fent la région appelée plus tard Libye: LEreevRE, Romans, p. 6,1, 6.
“8dsostris 1er, qui est Corégent d’Amenemhat 1°* depuis dix ans,
'.appeliation de ntr, «diew», comme le Roi en titre. Cir Georges
ENER,Littérature ¢ Politigue, p. 26. Le terme «dieu» s’applique ainsi
tiveraineté, méme partagée.

‘Cir G. PosgNER, op. cit, p. 104, n. 3.

“Voir pour tout le passage, le commentaire de Wolfhart WESTENDORT,
‘Wortstellung Nomen + £dm.Jf als grammatische Konstruktion, dans
7 3 (1963), pp. 339-340.

61} Dériveé de §&m, conduire, guider, le substantif §&mav désignerait ce
ait 4té « conduit », machiné (), tramé (7), 4 la Cour.

Plus spécialement dans la partie du Palais réservée i Dactivité
le;: Dot pour Chawdy, la traduction «cabinet (du Roi) » comme le
LEreRvRE en B 252 {Romans, p. 21).

Y: Ldttéralement: il n'a pas tardé du tout (% sp §in.J r-sy).

J--Mésostriz est la nouvelle inecarnation du Faucon (bik) Horus
TNER, Littérature et Politique, p. 96; Elke BLUMERTHAL, Unfersuchun-
ume dgyptischen Kdnigium des Mittleren Reiches (1970), p. 102).
¥-Bien que le texte de Sinouhé ne soit gu'allusif, ou parce gu'il Vest,
‘somimes plongés dans une atmosphére de mystére. Le lecteur sait
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Or, on avait aussi envoyé <R 23> chercher (*} leg
Enfants (%) royaux qui étaient & sa suite dans la méme
armée, <<B 1> et c’est (¥} & I'un d’eux gu’on a fait appel
(midmtw n w® im) (¥), alors que je me tenais (14) ()
{lst wi °he.kwl) ; j’ai entendu sa voix < B 2> au moment
ou il répondait (iw.f hr mdt) ("), me trouvant & proxi-
mité () (lw.i m Cr(w) wi(w)). Mon ceur agita, <B 3>
mes bras g'écartérent (¥), un fremblement ayant pénétré
dans tous mes membres (*). Je me suis éloigné <<B 4> A

par le début du texte (R § sqq.), confirmé par B 85 sqq., gu’Amenemhat 1er
vient de mourir, Il apparait anormal que son fils Sésostris ne ’annonce
pas & 'armée et ne rende devant elle hommage au Roi défunt. Voir en
dernier liet sur la mort d’Amenemhat 1°*: William Simpson, dans Les, der
Aegyptol., V (1984), col. 809, avee renvoi i Foster (J.Hg.Adrch., LXVII
{1981), pp. 3647) et Krremen {Bi Or., XXXVIII (1981), p. 292).

(66) Sar h3b r: A. Dz Buok, Some New Interpretations in Sinuhe, dans
Studies to Griffith (1832), pp. 57 sqd.

(67) Ou «des» enfants (Robert ParanT, Sinouhé, p. 2).

(688) Jacob Pororsey, The « Bmphaticy édmm.f Form, dans R.d'Ey., XI
{1957), p. 113.

(69) LEresvee, Romans, p. 6, n. 10: « Ces mots paraissent signifier qu'un
des princes, faisant partie de U'armée, avait été averti seerdtement de la
mort d’Amenembhat, et poussé par un parti de la cour A se poser en concur-
rent de Sésostris héritier de la couronne ».

(70) Cfr Pamant, Sinouhd, pp. 2; 148-149. Sur les imprécisions du texte:
PosENER, Littérature et Politique, pp. 103-104,

(71) Littéralement: « alors qu’il parlait ». W.K. Simpson, The Literature
of Ancient Hgypt, p. 59: «... I heard his voice as be spoke, being in the
vicinity not far away»; M. LicutHEIM, Ancient Hgyplion Literature,
P. 224 « ... while I was in the near distance».

(72) Voici Pinterprétation de PARANT, pp. 4 299: « ... jentendis sa voix
{d'un enfant royal), alors qu'il tenait des propos séditieux: j'étais dans
une ambiance de conspiration »,

¢73) Marques et sentiments d’inquiétude, de désespoir. I'analyse appro-
fondie des « éléments psychiques », des « réactions physiques » et du « rdle
de la divinité » se trouve dans le chap. IIT de Parant, pp, 105-198,

(74) Sinouhé dira plus loin (B 262) qu'il a en lui un sentiment de crainte
« comme lorsque se produisit la fuite irréeistible » {mi §hpr wort $33%),
Mais il n’indique pas l'objet précis de cette «crainte». Pamant traduit
{p. 247) : « c'est cefte (méme) peur respectuense (7) qui est en moi que celle
qui fit se réaliser la fuite pour Pexil déterminée i ’avance par la divi-
nité ».
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la sauvette pour (®) me chercher un refuge. Je me suig
<B 5> placé entre deux buissons afin de me tenir 3
Pécart de quicongue marchait sur la route (7).

Je me suis <{B 6> dirigé vers le Sud, mais sans m’étre
proposé (') d’atteindre cette Cour (n k3.1 $pr r hnw pn) (B),
<B T> aprdés avoir considéré (®) que des troubles (™)
adviendraient, et ayant jugé la vie impossible aprés
cela (*) ... ».

Tes difficultés, en fonction de la prudence qui &'im-
posait, n’ont pas empéché Sinouhé de gagner le WAadi
Tumilat (2) et la région du Lac Timsah, aprég « s'8ire
courbé dans un buisson », & hauteur des « Murs du

75). 8i Sinouhé a ew une premidre réaction incontrdlable, comme il va
flaire 4 le répéter, cela ne 'empéche pas d’avoeir été parfaitement lucide
5'les mouvements qui ont suivi et qui ont « commandé » ses démarches.
') :'AI{_ANT, pp. 9-10. II est entendn par aillears qu’au moment de I'ana-
yse psychologique, il se dédouble pour se décrire (effet de Ia fiction litbé-
1ire).
:6)_ La traduction du passage est celle de Leremvie, Romans, p. T;
ang GOIDPICKE en a donné une autre dans The Route of Sinouhe's Flight
g Arch., XLIIT (1957), pp. 77-85), spéeialement p. 84, On en treuve un
nentaire dahs PAarawt, pp. 9-10.
7). Ofr PARANT, pp. 8 sqq.
$): 8ur « cette Cour» (hnw pn), voir GOEDPICKE, op. c¢it, p. 85. Il est
ofer que I’0C et Ashm. 0. ont chnawty, La Cour était fixée a cette
que. i Ititaouy, entre Memphis et I'entrée du Fayoum, Cfr W. HErek,
15 Lew. der Aegyptol, IIE (1978), col. 211; Posengr, Littérature ...,
168, s.v. « Lisht, résidence royale ».
9_.) Le verbe est %3i, «penser», «juger», «estimer»; peut-étre ici:
douter »? Bur ce verbe: PAranT, pp. 8-9.
0). Voir & ce sujet PosEner, Littérature et Politique, p. 68: « dans son
i}itérieur, il était convaincu ‘gqu'une guerre civile allait éclater’ ». Aux
X .de PARANT, p. 3, « 'guerre civile' irait trop loin, tant par la géné-
isation de Ia lutte gu’elle suppose que par la l6gitimité des bufls que
sque parti prétend poursuivre», Cfr toutefols Rudolf Anrmms, Die
_Igiéninsciwiﬁen von Hatnub (1928), p. 95, n. 1: « hatyt begeichnet gewil
11 tieinen Aufrulr tm Innern des Gaus, sondern den Biirgerkrieg des
detis gegen den Norden, wie wohl auch in ‘Admmonitions’ (3, 11 1w.a.)»
3.avons souligné),
_(8_1_). LEFEBVRE, Grammaire, § 699; Barns, Ashmoleon O, R° 12,
2} Ofr GARDINER-PEET-CERNY, The Inscriptions of Sinai (1955), p. 12,
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Prince », parce qu’il « craignait » (érd) que la sentinelle
de service ce jour-a, ne le vit (B 18-19) (),

<B 20> «... Le jour avait paru lorsque j’euns atteint
Peten, <{B 21> de sorte que je me ting an repos sur une
ile de Kem-Our (*), mais c’est une chute (une attaque) de
soif <{B 22> qui m’a alors assailli, au point que j'étais
sutfoqué, ma gorge étant asséchée. <B 23> Jai (méme)
pensé que ’était un (avant-)goit de la mort, mais je levai
mon celr {(— je me remontai le moral) et raggemblai
<B 24> mes membres (je me ressalsis; je repris courage),
lorsque j’eus entendu le benglement d'un <B 25> trouw-
Peau, et que jeus apercn des Bédouins (Sttyw), et (surtout)
lorsque j’eus été reconnu (§i3) par <B 26> un Cheikh qui
se trouvait 12 (parmi eux) et qui avait 6té en Egypte (%),
Il ma <B 27> donné de l’ean, il m’a fait cuive du lait,
et je me suis rendn < B 28> avee lui dans sa tribu. Ce fut
excellent ce qu’ils (= lui et Ies membres de sa tribn} n’ont
cessé de faire pour moi (%),

On m’a (ensuite) fait passer de pays en <B 20>
pays (¥); j’ai fait un crochet (fbn.3) (¥) jusqu’a Byblos

(83) LEFEEVRE, Lomans, pp. 7-8; ofr J. Vanoier, HMoalle (1950), p. 194.
Clest done en cet endroit que Sinouhé a guitté clandestinement I'Bgypte
pour devenir nn « fuyard », Jules BArrmT (Le Régime pharaonique dans
$es rapports avec Udvolution de la Morale en Egypte (1912), 1. 251), éerit
4 ce propos en se référant 4 CGaston MasPERO: « Sous 1a XIIe dynastie,
le Mur du Prince et ses vigies n’empéchaient pas moins Sinouhit d’émigrer
Sans passeport, que les étrangers de franchir Fisthme sans contrdle; une
fois émigré, 11 n’esa plus rentrer qu'aprés un aman en bonne et due
forme ».

(84) Cfr LpFEBVEE, Romans, p. 8, n. 22; Posenmr, Littérature et Poli-
tique, p. 25, 11 peut s'agir du Lac Timsah.

(85} Sur la fiction littéraire, PosunER, 0p. cit.,, pp. 91-92,

(86) «Pour moi» (1.i) est explicitement donné dans Ashin, 0, R® 20,
Voir J.J. CrzrE, dansg J By Areh, XXV (1939), pp. 32-34.

(87) Traduction de Jean CapapT (dang Chr. d'8g. XIX/88 (1944), pp.
210-211), qui cite Posenen (La Premiére Domination verse en Hgypte
(1936), p. 21), qui lui-méme renvoie 3 A. Anr (Z.6y.8pr. LYIII (1923), pp.
48-49),

(88) FI, C’est « défaire » {une attache, une amarre), mais au fignré iei,
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(r Epry) (¥), et suis retourné au Qédem () (hs.an.i r kdm).

J’y avais passé < B 30>> une année et demie {*!), lorsque
Amounenshi (**), qui était le Prince (Rk3) <<B 31> du
Réténou Supérienr (P}, m’(y) fit prendre (in.n wl A.) ().

et intransitivement: «to set out», «to depart» (FAULKNER, Concisc
Dictionary, p. 98).

(89) Cfr PoseNER, Littérolure et Politiquwe, p. 113: «... Byblos que le
Cfugitif visite avant d’aller en Qédem » (nous avons souligné). Sans doute,
hsi signifie-t-il retourner en direction de Vendroit d’olt l'on est venu, sans
:gque ce golt néeessairement au méme endroit (Posexer, 0p. ¢if., p. 76, n. 4,
“avec 1a bibliographie), mais cette possibilité n'est nullement exclue. Aussi
| SUpPPOSONS-nols gue Sinouhé, venu du Qédem (et peu importe lendroit
précis du Qédem) y retourne apréds un rapide passage 4 Byblos, sur leguel
‘pous nous interrogerons plus loin. Voir sur Byblos: W, Hyrcx, Die
- Begichungen Agyptens zu Vorderadien im 8. und 2. Johrigusend v, Ohr.
(1962), p. G30, s.v.

CL(90) Qédem: région & Vest de Byblos: « Ce n'est pas nécessairement la
- région voisine de Byblos, comme l'écrivait Hrrox — 4 tort — dans
. Begiehungen, p. 168, n. 43» (Claude VANDERSLEYEN, Les guerres &'Amosis
{1971), p. 112, n. 6).

(91) B grog, deux ans environ aprés aveir quitté I'armée.

= (92) Sur Amounenshi I'Asiatique: Leresvee, Romaens, p. 28, n. 25 (avee
1a bibliographie) ; PosExer, Litiérafure ..., p. 163 s.v.; M, LICHTHEIM,
. Anc. Eyg. Lit., 1 (1975), p. 234, n. 4; W.K. Sivreson, Literature, p. 60: « ...
Amusinenshi ... ».

(93) 8Sur le Réténou: A, GARDINER, Anc. Hg. Onomastice, I (1947), pp.
| 142%.159% ; W, HeLok, Beziehungen, p. 636b, s.v.; PosENER, dans Caembridge
Ane. H., I, ch, XXI (2¢ &d., 1965): Syrie and Palestine, Relations with
Boypl, pp. 9; 11; 15; 16; 25-26; 28 et n. 2.

(94) LErcevRE, pp. 89, traduif: « Alors Amounenchi ... m’emsnena».
Cfr PosENer, Littérature ..., p. 107 (ligne 3); Simapson, op. cif., p. 60:
« It was Amusinenshi who brought me back ...». LICATHEIM, p. 224;
« Then Ammunenshi ... took me to him ...». En raison des questions que
Amounenshi lui pose au BRéténou méme (B 34-36), il nows semble peu
vraisemblable que Sinouhé Vait rencontré an Qédem pour étre emmené par
lui, et avec lui, au Réténou. (Pest pourquoei nous pré&férerions nous tendir
le plug prés du sens originel de ini, « to feteh », « aller (se déplacer) en vue
d’apporter, d’amener» (J. SERNY, dans les Sfudies en 'honneur de H.J.
Pororzxy (1964), p. 84). Amounenshi ne laurait pas fait ui-méme: c'est
chez tui qu’it a entendu parler de Sinouhé (B 32-34) et qu’il T’a interrogé
(B 84-35). Il ne g’agi{ toutefois que d'une nuance gqui ne modifie pas les
résultats. Lorsque le Roi (en B 181-183) rappelle & Sinouhé ce déplace-
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11 m’a dit: « 71 est bon que tu sois avee moi, (d’antant plus
que) tu entendras 1a langue <B 32> @CBgypte (%) (nfr tw
el ddmk 3 n kmt) ». 1 gest exprimé ainsi, car il con-
naissait ma réputation {rha.f Ed.i) (%) pour aveir entendy
parler de <B 33> ma sagacité (§dm.an.f 3631): les *7

Egyptiens <B 34> qui étaient 1A avee Iui avaient porté
témoignage sur moi {mtrm i rng hmt ntyw im hno.f),

Il m’a alorg demandé (Chem ddn.fni):

— «Pourquoi donc en es-tu arrivé 13 *% (phnk nn
T m)? <B 35> Quy a-til () (136t pw)? 11 y a-til quel-
que chose d’arrivé & la <B 36> Cour (") (in W wn hpre
m hnaw) » ?

ment, il 1e fait en ceg termes: «.,, tu as Parcouru des pays étrangers {ou
contréeg étrangdres), une fois sorti du Qédem vers (= pour atteindre} le
Réténon (erid) m Ldm r rinw) ». Il en regsort qu’il a quitté le Qédem
sans contrainte; maig noug n'apprenons rien de phis,

(95) Alnsi, Sinouhg est accueilli 4 bras cuverts par un Prince-Souverain
d'un Biat de Syrie (%}, & Pépoque. Cest 13, un nouvean heureux hasard,
qui n’exclut pas un fond de vérité historique. Voir Posener, Littérature ey
pp. 91-93.

(96) Kd, « vertus », « qualités », « caractére » {acquis, par opposition aux
dispositiong innées) ; traduif ici « réputation », comme dang I'exemple de
Stéle Brit, Mus,, I, 54, cité par BrAcEMAw, J.Bg.Areh., XVII (1931}, p. 60:
« J'ai, assurément, dans le service qui a fait ma réputation (wneet it
kd.l), réalisé ce qu'aiment (ou désirent, ou attendent (7)) les gens de Ia
part des Magistrats—fonction.n&ires compétents (on eapables) (m cd $rw) »,

(57) Il W’y a pas de raison de traduire par « des Egyptiens » comme le
fait LeFeRvEE dang . paragraphe spéeial de ga Gremmaire (759). Pour
ce qui est de la qualité des Egyptiens qui se trouvent au Réténou chez
Amounenshi, ils seratent des réfugids comme Sinouhé selon J.A. Wirson
(L’Bgypte, Vie et Mort d'une Civitisation, pp. 128-129; dans J.B. PRITOHARD,
ANET, p. 19, n, 13} ; mais non selon 8, Morenz, La Religion Egyptivnne,
Pp. 7677,

(98) LeFEBVRE traduit « Pourquoi done es-tet venu dpipv Or, cest
Amounenshi qui I'a fait venir. Aussi est-il préférable d’adopter la traduc-
tion preposge par Kurt SerHE, Lesestiicke (E’)'Etiﬂtte?‘qmgen, 5, 10): ¢« diese
Lage »,

(99) LEFERVERE, Grammaire, § 682: ( c'est quoi? ». Cfr Admonitions, 5, 10:
{§st pw irut, « C’est quoi ce qui a &té fait» - «de quol s’agit-il »? (éd.
GARDINER, pp. 43-44).

(100) Il est peu vraisemblable que lg question ait été posée telle quelle
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. Je lui ai répondu (*): le Roi de Haute et Basse Egypte
Séhetepibré (= Amenemhat 17) étant parti pour 'horizon
(= étant mort), <'B 37> on ne pouvait savoir ce qu’il en
adviendrait (%) (... wdsw r sht n rhntw hprt hed).

Bt jai ajouté, mais en déguisant la vérité (') (dd.n.i
fawt m a-mé) ;

< B 38> « Fétais revenu d’une expédition dans le pays
des Témehiou, lorsqu’on m’a répété (— transmis) un mes-
sage (whm.fw ni), tel que < B 392> mon coeur en fut agité
{(ibl 3dw), que mon esprit (Asty.l) ne fut plus dans mon
gein (= je deving inconscient) (™ : il m’a amené <B 40>
sur le chemin de la. fuite (in.n.f wl hr w3t wert) (), alors
qu'on ne m’avait pas contesté, qu'on ne m’avait pas craché

que Amounenshi devait certainement avoir appris la mort 4’ Amenemhbat
qui avait en lier deux ans plus tdt. Les messagers égypiiens qui
taient la région ont pu len avertir et tout autant les Egyptiens qui
rouvalent chez lui. Aussi n'est-ce peut-8tre pas le fait lul-méme qui est
-mais des conséquences ficheuses pour Sinouhé: « Y a-til guelque
ase d’arrivé A la Cour (o tu étais en fonetion), qui ait des répercussions
‘ta situation »? On notera qu'il n'eat pas gquestion d’'un attentat auquel
ienx Roi aurait succombé, Voir la n. 12,

01) Cette proposition d’aprés R 59; manque dans B 36; une erreur
ypronoms dans U'dshm. 0., R® 22.

€102) Comme si une succession au trone devait inévitablement engendrer
‘troubles, et gu’il £fallait leg fuir! ...

03) Traduction LEFEBVRE (Romans, p. 9), sur laquelle nous revien-
drons dans le commentaire. Sur $wt et fw-m$: LEFEBVRE, Grommaire, § 568
-§162 C.

04) II déerit sciemment son inconscience, comme plus loin, en B 254-
2565« ... J'¢tais comme un homme qui se trouve pris dans Ia nuit tom-
hante. Mon 4me défaillait, mes membres se dérobaient; mon ceeur n’était
plis dans ma poltrine et je <ne>> distinguais </pius>> la vie de la mort»
{trad. LErERVRE, Romans, pp. 21-22),

105) Traduction LEFESVRE, Romans, p. 9: «mon ceeur, gui n'était plus
Ans mon sein, m’entraina sur le chemin des déserts »; PoseNERr, Litidra-
tire ..., p. 99: «... il m'entraina sur les pistes du désert». LIOHMTHEIM,
no. By, Lit., I, D. 226: « It carried me away on the path of flight ». Com-
éntaire critique dans PARANT, pp. 26 squ.; p. 135; p. 300: « Mon ceeur
faillit; ne le contrélant plus, il me conduisit sur les pistes des confing
sertiques » (ou: ¢ sar le chemin de l'exil »}.
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<B 41> au visage ('), que je n’avais pag entendn des
propos injurienx (4 mon égard) (%), et que mon nom
wavait pas 6été entendu dans la bouche <B 42> da
héraut (1%,

Je ne sais qui (1) m’a amené 3 Pétranger (19 ; < B 43>
cest comme (Peffet d’)un plan divin (lw mi $hr ntr) (M) ;
(je suis anssi surpris de me trouver ici} que si un homme

(106) On ne m’avait pag maltraité, ni menacs,

(107) Raison qui anrait pu expliguer qu'il prit 1a fuite.

(108) Qui m’efit notifié une mesure d’expulsion, par exemple. Sur whmar
que I’'on rend habituellement par « rapporteur » ou « héraut », voir Parawr,
surtout pp. 81-85. Contrairement, 3 Robert PARANT, nous ne rencontrons pas
d’argument tendant A faire atmebtre gqu'un (ou des) whmw auraient
commencé i exercer des poursuites contre Sinouhé & cause de son exil
(Sénouheé, pp. 66-67; 09 105, 226; 802),

(109) Ce nest pas mol, puisque je n'étais plus moi-méme (va mon é&tat
d'inconscience) ! Donc c'est quelqw'un d’autre. Ce n'est pas une force ou
quelque auntre chose. Cfr PoseNer, Littérature ..., p. 99: « je ne saig pas
e gui m'a entrainé vers ce pays» (nous avons souligné) ; J.J, BoreHOUTS,
Bgyptische Sagen en Verhalen (1974}, p. 49: « Ik weet niet, waf mij naar
dit vreemde land gebracht heeft »; p. 57: « Ik weet niet wat mij van mijn
post heeft verwijderd »; R. PaArant, p. 300: «Je ne sais pas ce qui m'a
enfrainé dans ce pays lointain »; cfr Barns {J. Hg. Arch,, LITE (1967),
p- 14: « I know not what parted me from iny place ».

(110} On ne peut pas dire: «Fignore qui m’a amené dang ce pays»,
puisque c’est Amounenshi qui I'a fait, lui-méme ou par personne interposée,
C’est pourquoi nous suivons la version de UAshm. O, qui ne contient pas
tn (dans p3st tn), et que nous traduisons dég lors par « Je ne sais qni m'a
amené i 'étranger ».

(111) Tout d@’abord, il ne s'agit que d'une comparaison, ol nous trouvons
comme second éiément nir, « dieu » (ou « divinité ») qui apparait comme
I’8tre du masculin auquel le texte se reporte (v. 1a n. 109), On constatera
par ailleurs, que cette comparaison est suivie d'une autre en apposition,
que conlient le manusecrit R 65-66, et aussi, par exemple, 'Asim. O, (R°
25), mais non B 48, qui i, 'a en B 224-225, sans y &tre introduit par
«C’est comme un plan de divinité ». Ce qui laisse entendre que ces deux
propositions sont des comparaisons explicatives qui s'équivalent ef que’elles
peuvent sgemployer I'une poar lantre, comme ’avait pertinemment
remarqué Sergio DoNADONI (L'« ispiragione divine» dé Sinuhe, dans ACHE
X (Milano 1957), pp. 53-54). I1 restera 4 tenter d'expliquer la notion égyp-
tienne de ntr — « dieu » dans Sinouhé.
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du Delta se voyait (tout & eoup) & Eléphantine, (antrement
dit:) 1 homme des marais en terre nubienne » !

11 a alors dit, en §’adressant i moi ("):

— « Comment gera-til done (wna rf ... mi m) ce pays
(t3 pf), <B 44> sans lui, ce dieu bienfaisant (ntr pf mnh},
dont la crainte ($nd) était répandue dans <{B 45> les
pays étrangers, comme celle de Sekhmet, une année de
peste (1¥).

Je 1 ai, pour ma part, dit <B 46> en lui répondant
(dd.Faot vl nf wibi n.f):

— « En vérité, son fils se trouve étre entré aun Palais
(°h) (== il occupe le Palais royal), aprés avoir <B 47>
recueilli Phéritage de son pére {(it.n.f lwot ni .f), Cest
agsurément un dien (= un Roi) sans pareil <<B 48>, sang
gu'un autre (comme Iui) r’ait été avant Tui (*#). (Pest un
maitre de sagesse (1), aux desseing << B 49> parfaits (iks
$hrar) (1%} et aux commandements efficaces (= produisant

(112} D’aprés R 67,
(113)_ Cfr Posenkr, Littérature ..., pp. 94; 110; 129; BLoMENTHAL, Unter-

ichungen ..., pp. 9798,

{1t4) Ofr POSENER, op. cit, p. 95; BLUMENTEAL, 0p. cif, D, 94.
(Ji:’i) Nb $3t: GamrpINER, dang J.Eg.dreh., XXXIX (1953), p. 16; Biu-
MNTEAL, 0D. 0it., D. 279.

"(_116) Comme I'a trés bien expliqué Joachim SpiEeer (DHe Idee vom
_6#6ngerécht in der dgyptischen Religion (1935), p. 13), est ikr: «eelul qui
rémpiit, exécute, ce qui est attendu de lui », A cet égard, un témoin ikr est
témoin qualifié, régulidrement désigné et qui fait foi (THEODORIDES,
dafis - RIDA XXIV (1977), p. 50 ot n 99} ; ikr peut signifier aussi: en
-apport avec une fin déterminée. On se souviendra des gardes du pygmee
dans- Hirkhouf, 18 [= Urk. I, 180, 7]: des hommes de confiance, sfirs,
iront fait leurs preuves. Un Rai {kr dftrww prend ses « plans », « desseins »
bon. escient, exactement comme ils doivent 1'étre, avec la réalisation
tendue. 11 est patent quon ne peuf pas, en francais, rendre ikr par nn
vo_éahle qui serait nniformément le méme, I} en est ainsl aussi pour mad
ien d'autres mots. Les termes égyptiens n’ont pas les mémes connota-
Qﬁs.:que les ndtres. I1 nous appartient d’adapter nos traductions aunx
i:_'textes, mais les contextes, hélag, se raménent souvent 4 la subjectivité
interprétes.
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les effets attendus) {(mnh wdwt), Paprés <B 50> Vordre
de qui on va et vient (17).

Cest Iui qui domptait les pays étrangers alors que son
pére se tenait 3 Pintérieur de son Palais (m-hnao ep.f) (18,
<B 51> il (lui) faisait rapport ("*) quand ee qu’il avait
fixé (comme tache 3 accomplir) se trouvait réalisé ($mi.f
$3tmf hpr(w)) (); cest un vaillant <B 52> qui, en
outre, a toujours agi de son (propre} bras (cest-a-dive:
personnellement); un héros, sans Personne qui lui reg-
semble, ..

<B T3> Prends donc contact avee lui (Y ; rfais-toi
<B 74> connaitre de lui, comme quelqu’nn qui s’enquiert,
tout éloigné qu’il soit de Sa Majesté (mi Sny ws(w) r I, f),
«-- pour qu’il puisse faire pour toi ce que gon pére avait
coutume de faire. I1 ne mangquera pas de faire du bien 3
un pays gui sera loyal envers Iui (nn tm.f ir(w) bw-nfr n
h3st wnnty.sy hr maw.f) ».

<B 75> ... Il m’a alors dit:

{117 BruumenTHAT, Untersuchungen .oy D0 890, Traduction littérale: «on
sort {du pays) et on (re}descend (dang la vallée) conformément & ses
ordres » (pri(w) ha.t(iv) &ft wd.f). L'ordre est rétabli, I'unité du comman-
dement instaurée; le Roi réglemente tous les déplacements: il surveille les
relations avec Fextérieur au moyen de 'administration vizirale, Cfr Stele
HMentonhotep (Caire 20.589, I, b), 10-11: «... {lui) qui répand la peur du
(Roi} parmi les étrangers, qui calme pour Iui {= le Roi} les nomades
(Bédouins), et qui rend les Asiatiques pacifiques 3 lears occupations ... »
(BrEAsTED, Ane, Ree, 1, § 532),

(118) Cfr PosENER, Littérature . DD 66 B0 ; 84,

(119} Sur émi, « faire rappori », « rendre compte »: BroaymnraaL, op. vit,,
D. 382; PARANT, p. 5.

(120) Cfr BLUMENTHAL, 0p, cit., pp. 155; 406,

(121) B 73 présente h3 nf que GARDINER a traduit « go to him » {Gram-
mar, p. 259, 1), et LerFEBVRE, Romans, p. 11: « Va le trouver », Plus Jitte-
ralement; « descends (dans la vallée) vers luivp, Mais B 98 donne b3 8,
confirmé par V' Ashm, 0., R® 85: « Envoie-lui (un message) », ce qui cadre
bien avec «fais-toi connaitre de lui» (ou «fais-lui connaitre ton nom »:
imt ri.f k). Le reste est conforme & 1a traduction de PosgNen, Littéra-
ture ..., p. 110, qui lni-méme se référe 4 B. Guwn, Land of Enchenters,
p. 35.
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« Voild done <<B 76> I’'fgypte heureuse (hr hmn kbt
nfr.t{i)), puisqu’elle connait sa valeur (littéralement: qu’il
est valeureux) (ntt §(y) rh.i(l) rwdf) (). <B 77>

« Mais toi, qui es ici (mk fw ©3), tu vivras avec moi

{wnn.k Incl); ce sera excellent ce que je ferai pour toi
(nfr (i)l nk) » (P). <B 78>

« Bt (") il me placa avant (méme) ses enfants, il me

< B 79> maria avec sa fille ainée! Il me fit choisir pour

moi-méme quelque choge de son pays, <<B 80> du meilleur

de ce quil possédait sur la frontiére qui le séparait
<B 81> d’un autre pays. ... ».

Lie commentaire va porter avant tout sur l’endroit ou, comme
I’annonce lui-méme, Sinouhé « dégnise la vérité » (B 37).

B / M w-mé

Lexpression adverbiale m iw-m$ (en B 37) a été traduite par

ussement » (1), on « demi-vérité » (%), on « en dégnisant la

_122) BLUMENTHAL, 0p, ¢if.,, p. 183.

123) « L'Egypte est heureuse; mais toi, tu trouveras ton bonheur prés
a:moi ». Cest magnifique, mais Amounenshi peut-il en décider ainsi par
uliméme, non seutement sang I'assentiment de Sinould, mais encore sans
e explication de sa part, dont il résulte que lui, il ne veut pas rentrer
1 pays. On le devine, bien sfir, mais ce n'est paz dit. Le coup de téte de
inouhé au début pourrait expliguer sa fuite; mals son exil d’une bonne
gtaine d’années? ... Aufrement dit, Sinouhé donne des conseils pour
e relations A entretenir avec I'Bgypte, dont apparemment, kui, il se dés-
fitéresse. II laisse toutefois entendre que ce n'est pas Venvie de rentrer
w:pays qui lui aursit manqué, mais que le Rol n'a pas répondu & ses
bpels {(?7) (B 148; 163-164)}. Ceux-ci n'ont &té qu'indirects. Il n’'écrira hui-
méme au Roi que lorsquil aura regu le message royal de B 182 sqq.
(124) Pour ce passage, la traduction est celle de LEFEBVRE, Romans,
11,

(123) « Filschlich »: A, Erman, Die Literatur der Agypter (1923), p. 43,
(126) K. SErHE, Lesestiicke, Brliuferungen, 5, 14: «hier halbe Wahr
hedt ». Voir aussi 1a n. 131,
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vérité » (') ; mais lw-mé signifie plus strictement: «il y a {ou:
cest) ... mais» — «oui ... mais »; «es ist doch » ().

On apporte par son emplol une resériction i Pexpression de la
pensée, restriction qui peut étre qualitative ou quantitative. Ce
qui revient i dire que tw-mé peut viser une « omission » autant
qu'nne « déformation ». Robert Parant 1’'a excellemment in-
terpréts (%),

-

Une antre remarque A faire 4 ce propos concerne, dans Sinoukhé,
P’aire d’application de Pexpression. On a jugé qu’elle se rapporte
a la proposition ot elle se lit. Aingi dans SmpsoN: « The equi-
vocal statement seems to lie in the fact that the announcement
was made to the king’s son, not to Sinuhe himself » ().

La portée en est un peu plus large cher LicarrEIM (), et enfin
plus généralisée chez Robert Parant (), maig sang aller jusqu’au
bout. Clest tout le discours de Sinounhé qui en est imprégné, v
comprig ce que l'on met 4 part avec le sous-titre « Lloge dum
nouveau roi d’Lgypte» (¥), mais qui fait partie intégrante du
méme entretien de Sinouhé avec Amounenshi.

Les « restrictions » (mentales, littérairves, politiques) montrent
des artifices de style et de pensée, qui, an fond, dissimuylent

(127) G. LureevVRE, Romans et Contes, p. 9. W.K. Siueson traduit (The
Literature of Ancient FEgypt, p. 61): « I then spoke equivocally ».

(128) Wart., I, 52, 7. Dans R.Q0. FAULRNER, Concise Dictionary, p. 13:
« misstatement »,

(129) Pawmart, Sinouhé, p. 41,

(130) W.K. Snaresown, ep. cit., p. 61, n, 9.

(131) M. LrcuTEEIM, Antcient Egyptian Literafure, I (1975), p. 225: « But
I spoke in half-truths » ; et p. 234, n. 5: « Some Scholars have adopted the
rendering « It was told to me incorrectly » (see Bamrws, 40, p. 5 n. 23).
I do not find this convincing, Sinuhe’s « half-truths » congist in pretending
that the death of the oifd king was reported to him when in fact he had
only overheard a conspiratorial message, and in disclaiming any know-
ledge of the circumstances »,

{132) DAranT, pp. 41-42.

{133) @. LegrErvkE, Romans el Contes, p. 9; W.K, S1MPsoN, op. ¢it., p. 61:
«Praise of Sesostrig»; Jan Assmamw, Agyplische Hymnen und Gebele
(1975), pp. 474476 « Lob des Kinigs Sesostris I.».
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mnistie! Celleci va constituer Paboutissement du présent
d‘éveloppement.

‘Nous allons fixer notre attention sur guelques passages de
ntretien, avant de seruter la « théorie » gui sous-tend Péloge
Roi.

@« On m’a transmis un message » ('), prétend Sinoubé: en
salité, le message ou le rapport ne lui était pas destiné; il n’a
ait: que surprendre une conversation au moment pathétique.
Si__ﬁouhé laisse dans 'ombre ce qui ne serait pas favorable a
Sé_’éostris (%%, vu que ¢'est contre lui que le complot a été ourdi.

"% Le chemin de la fuite» (*): si, au début, Sinouhé a é&té
_hime affolé, et a eu une réaction spontanée, inconsciente, qui
lﬂ:i:a fait quitter armée, ce ne fut plus vrai par aprés: il a dirigé
ges pas volontairement, gelemment, vers Iétranger. Il avait pent-
étre appris en route (%) que Sémostris s'était imposé sans Qiffi-
culté, et de toute fagon rapidement. (Pest & ce moment vraisem-
blablement qu’il a eu « peur » du Rei, et qu’il a décidé de tuir.

Btant donné gu’a ce moment, malgré son abandon de 'armée, il
aurait pu encore regagner la capitale — il ne I’a pas fait, mais
¢était faisable (1%} — il faudrait admettre que sa fuite-« oufiret »
_a commencé une fois quil eut passé la frontidre clandestine-

4 (134) Sinouhé, B 38; whm.iw n.i.

'_(135) PoseEnERr, Littérature et Politique, pp. 103; 104; 111: « Pans sa
“‘conversation avec le prince gyrien, exilé glisse sur les difficuliés inté-
‘rieures & la mort d’Amménémés 16T », Selon PARANT, 0p. cif,, D. 41, Sinouvhé
tient surtout A «apparaitre & ce prince sous le jour qui lui est le plus
- favorable » ... « Il est donc normal qu’il déguise celles de ges attitudes ou
{ de ses aetions qui sont, en réalité, peu glorieuses ».

(136) Sinouhé, B 40, Sur wcri, v, I'étude approfondie de PARraxT, DD.
26 sq4q.

(137) Hans GoepIckE estime (The Roufe of Sinuhe's Flight, dans J.Hg,
Arch., XLIIY (1957), pp. 77 sqq.) que Sinouhé aurait pu aller jusqu'au
Sud de Memphis, dans la région de Dahshur (voir sa carte, p. 77).

(138) Cfr Sinouhé, R 29-31 (trad, LErEBVvRE): « Je me dirigeai vers le
sud: (pourtant) je ne me proposgais pas de me rendre i cetie cour, car je
pensais qu’il ¥ aurait des luttes et je ne croyais pas pouveir vivre (encore)
apres cela ».
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ment (1*).

Quant & sa « peur » du Roi, qui se développe progressivement,
au point d’engendrer un état affectif obsessionnel, elle a pu étre
due au fait qu’il n’efit pas pris d’emblée le parti de Sésostris et
gque par conséquent il n’aurait pas eu confiance en ce dernier,
ce qui, aprés coup, Paurait mis mal a Paise dans ses rapports
avec le Roi (¥,

« On n’avait pas dit du mal de moi ... » () : il laisse entendre
par cette assertion et celles qui suivent, que ce n'est pas une
raison de droit commun qui aurait provoqué sa « oufiret » (). 11
faudra alors parvenir & expliquer pourquoi une antre raison, plus
grave par le fait méme, 1ui a tout de méme permis d’étre accuoeilli
par Amounenshi, auprds de qui il a trouvé un refuge politigue,
en ayant la faculté d’entretenir avec les « messagers » égyptiens
des relations de fail qui peu 4 peu vont prendre une signification
diplomatique (*¥). Son exil le mettait dans une position délicate,
mais il w'était pas pris pour un banni et encore moins ponr un
ennemi de ’Bgypte: « Je passai (ainsi) des années nombreuses:
mes enfants étaient devenus des forts, chacun d’eux dominant sa
tribu, Le messager qui descendait ou qui remontait vers la cour,
il s’arrétait auprés de moi, car je faisais g’arréter tout le monde.

(139) Pour Pamant, p. 86, la wCrt de Sinouhé commence quand il sort
de sa cachette pour se diriger vers le Sud, et se termine lors de son retour
en Egypte. Voir nos conclusions.

(140) Nous reviendrons sur ce point plusieurs fols encore, en essayani
de pénétrer le mobile de la fuite de Sinouhé. Voir sur les motifs conjec-
turés; PosENER, Littérature et Politigue, p. 103 et n. 3; Parant, Sinouhé,
p. 148 ; W, WesTENDORF, dans F. Schott, p. 127.

{141) Sinouhé, B 40.

{142) ParanT, pp. 33-38,

(143) PosewEr, Littérature et Politigue, p. 109 et p. 111: «... Le héros
du roman g’'improvise donc ambassadeur bénévole de I'Egypte auprés du
prince dn Réténou Supérieur. Pendant tout son long séjour en Asle,
Sinouhé servira les intéréts de son pays, soit d'une facen directe, ... soit
indirectement, par sa conduite gul lui vaut la considération et la sym-
pathie des indigénes et qui leur donne une haute idée du courage et des
capacités des Rgyptiens ».
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, donnais de Peau & Paltéré, je remettais sur le chemin celuni qui
tait 6garé, je secourais celul qui avait été pillé » (1),

Je ne sais qui m’a amené i Pétranger » (") : c'est Ini-méme
gous Pempire de la « peur » qui se développe en lui, interprate
& mobile prétendument irrationnel de sa fuite comme étant di
l’interventmn d’une d1v1n1té G’est 132 une maméle égyptienne

on («cest comme ...»), et tout le contexte est IX pour
) 11}'01 1a supposition que la divinité visée n’est antre que le
_dont Vélément moteur est la « peur » qu’il inspire 3

Sinouhé a fait au Qédem un séjour d’un an et demi (¥ dont
ne parle pas, ni de son détour & Byblos (*¥), ni de ses déplace-
ents antéricurs {nous savong effectivement qu’il est « retour-
“an Qédem),

8i les Bgyptiens qu’il va rencontrer chez Amounenshi étaient,
ce que pense John A. WiLson, des « exilés politiques » (%),
i{_q_uoi n’ont-ils pas enx-mémes amend Sinouhé chez lenr hote?
si, ne fautil pas négliger Uhypothése de 8. Mormnz (%)
apres laquelle les « gens dKgypte» que mentionne le texte,

44} Sinouhd, B 93-97 (irad. LEFEBVERE, p. 12).

45) Sinouhd, B 42,

46) Le Roi est dit « dieu » en Bgypte, aussi est-il souvent trés difficile
:l"}lir si on a affaire au Roi ou & telle ou telle entité. Cfr BLUMENTHAL,
reychungen, entre autres, pp. 95; 395; note G 43; Ar. TH®ODORIDIS,
CRIDA, 1972, p, 139 ; 1978, p. 97, n. 153, Voir la n. 199,

[41) Sinouhd, B 54,

_148) Amounenshi, non plug, n’en parle pas, ni le Roi dans son niessage
Binéuhé (uniguement du Qédem et du Réténou: B, 183}.

(149) Fohn A. Wirson, The Burden of Bgypt (1951), p. 136: « political
es .

1.)0) 8. Morewrz, La Religion Bgyptienne (trad, fre, de L. J 08PN, 1962),
6-77. Nous soylignons,
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pourraient étre des Lgyptiens de passage en Syrie et que leny
origine égyptienne autorisait i rendre devant un prince du pays
un témoignage digne de foi sur Sinouhé ... ».

On peut supposer par ailleurs que si Amounenshi est si bien-
veillant et généreux & Iégard de SBinouhé, c’est parce quil avait
entretenu de bons rapports avec le Roi Amenemhat 17 (), et quw'i]
désirait les poursuivre avec Sésostris 1", De toute facon, Sinonhé
lui parle lui-méme dans ce sens en lui donnant des conseils salu-
taires (). Ce qui confirme que Sinouhé était dans une sitnation
particuliére, mais non congidéré comme un « rebelle» du Roi
d’figypte, sinon Amounenshi aurait pris garde de ’héberger en
le gratifiant au surplus de nombreux biens. Du magnifique éloge
que fait Sinouhé de Sésostris, il tire nne magnifique conclusion:
« L'Egypte est heureuse » (). Onr constate que Sinouhé ne
montire aucun désir de partager ce bonheur! Peut-étre n’est-il
pas exagéré de croire que Sinouhé avait fait une crise de cons-
cience. fitant membre de ’armée (on ne sait 3 quel titre) il avait
A servir (%) le Prince-Corégent Sésostris qui en était le Comman-

(151) Posengr, Litéérature et Politique, p. 110.

(152) Sinouhd, B 73-75. Voir PosEner, pp. 89; 95; 110; cfr p. 114, On
notera que Sinouhé ne met pas ses conseils en pratigue: i1 ne prend pas,
lui, contaet avec son Roi! Le Rol «sait tout» grice & ses agents et aux
services administratifs du Vizir, tel Mentouhotep, de la méme é&poque
(S1mpsoN, dans Lex. Aegyptol, V, col. 892), qui nous apprend gue c'est lui
« qui répand sa pear (= du Rol) parmi les étrangers, ¢ui calme pour lui
(= le Roi) les nomades (Bédouins), et gui rend les Asiatiques pacifiques
4 leurs occupations ». (Mest dire gue leg régions asiafiques, indépendantes,
sont surveillées et que, Sinouhé agissant de son edté, elles enirent peu i
peu dans la sphére @’influence égyptienne. Quoi qu'il en puisse étre, I'acti-
vité de Sinouhé est enregistrée dans la capitale, ef comme elle g'avire
positive, il arrivers un moment ot le Rol répondra & son souhait qui est
de rentrer an pays et que Binouhé lui a fait connaitre par messagers inter-
posés. Se servant des termes emphatigues qui s'imposent, Sinouhé dira, en
g’adressant au Roi, que sa erainte, comme celle de R&, le dieu solaire, est
partout. Nous vencns de voir gue Mentouhotep ne se fait pas faute de
prétendre que c'est tui {par Vaction de seg émisgaires aidég sfirement de
troupes) «qui répand la peur du Roi parmi les étrangers» (Stéle Caire
20.5639, I, 1, 10-11 [= BxrpasTED, Anc. Rec, I, § 532]).

(153) Sinound, B 76 (trad. LEreBVRE) ; cfr BLUMENTHAL, op. ¢if., p, 183,

(194} PARANT, Stnould, pp. H-6.
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Mais il se pourrait que dans « le civil », il ait été an service
itre Prince, un rival de Sésostris! ... Nous sommes conduit
péter-que c’est une crainte trés prenante de la réaction pos-
o ‘Bésostris qwil a redoutée, et qui lui a fait choisir la
et puis '« exil ».

notre propos, limpression primordiale 3 dégager de
ogen, est que le pays est parfaitement en ordre sous un Roi
rquablement intelligent et actif, sans quil y soit fait la
emention dune remise en ordre. Le tout est eoncn comme
gaus heurt aucun, on était passé d’un régne i V'autre; comme
lait-de soi que Sésostris recueillit la succession de son pére,
I et assuré & PEgypte une continuité paisible et prospére;
avait pas 4 douter de sa réussite.

ne peut savoir si c’est le personnage Sinouhé gui s'est
6-aingi, ou le scribe qui, beaucoup plus tard, a rédigé le
n'» de ses Aventures. Mais il n’importe, le principal est
t: en vertu de la version officielle, Sésostris était destiné 3
ir.cette succession, sang que ce dfit oeccasionner quelque
a_;i:cé ou trouble: il était un « Roi-né», comme nous l'ap-
d U« Inscription dédicatoire d’Héliopolis » (%), qui date de
111 de Sésostris 1", pratiquement de I’époque ol Sinouhé est
glétre exprimé 4 Amounenshi comme suit (%) : « Son visage
urné vers la royauté depuis qu’il est né », il y a 6té appelé
t(encore) dans Veeuf » ... « 11 est Punique, le don de dien
divinité solaire). Combien se réjouit ce pays dont il a pris
tivernement (7). 11 est celui qui élargit ses frontiéres ... ».

seription dédicatoire fait dire & Sésostris () : « Je snis un

:_Yoir, avec la bibliecgraphie, M. LicmwruriM, Axc. By, Literature,
756), pp. 115-118: Building Inscriplion of Sesosiris I (Pap. Berlin
T W.K. Siumeson, Sesostris I, dans Lex, Aegyptol., V (1084), p. 895,

56) :Yinouhd, B 67-71 (trad, LEFERVRE).

5__":_')_ Trad. Posexer, Littérature et Politigue, p. 98; cfr BLUMERTEAL,
p. 176.

B8} Inser. dédic. @' Héliopolis, I, 812 [= A. Dn Buck, The Building
iption of the Berlin Leather Roll, dans Studic Aegyptiace, T (1938),
"y efr Posuner, Littérature ef Politique, pp. 136-138.
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Souverzin & qui n’a pas été donné (de régner, antrement que par
la divinité solaive). J’ai recueilli (le pouvoir) étant enfant. J’étais
puissant depuis Imuf {embryon) ; j’ai été Chet depuis ma jeu-
nesse ... j'ai été élevé en conquérant. Le pays m’a été remis,
moi qui en suis le Maitre (— 3 qui il revient de droit) ».

Le Sinouhé du récit nous décrit des faits qui Pout impression-
né; le Sinouhé de '« Eloge » (dans le wéme texte) présente en
termes métaphoriques extrémement €Xpresgifs une véritable
théorie du pouvoir, d’aprés laguelle le Roi est wn Sonverain de
droit divin (). Dang un début de régue ainsi interprété, il n’y a
pas de place pour le trouble ni les trouble féte, Ce qui ne gignifie
pas quil v’y en ait pas, mais ils sont condamnés a quitter le
pays ... La réaction de Sésostris I* avait été telle que par sa seule
présence, il avait instantanément calmé les esprits, ravalé les
ambitions et complétement rétabli Pordre, dans le sens oi
Amenemhat 1" Vavait voulu dés le moment ol il Pavait nommsé
Prince-Corégent.

Ainsi il y 2 d’'un c6té, un Sinouhé qui, dans les faits, et dans
la narration historique qu’il nous a livrée de ses aventures, a été
agité, physiquement (en lui-méme et pour lui-méme), et inguiet
pour le pays, & cause des incertitudes qui le menacaient. Bt de
Vautre, un Sinouhé « officialisé » qui acerédite la doctrine royale
de la Majesté imperturbable, souverainement agissante: Sésostris
est le Maitre aux desseing parfaits, conformément aux ordres de
qui tout se fait. Entre ces deux climats, il y a nn hiatus.

L7« Eloge du Roi », ou '« Hymne aun Roi » a été composé en vne
d’assevir une théorie d’une maniere tellement impériense, qu’on
prive le Roi de Phommage traditionnel qui en eft fait le restaura-
teur de « Madt » (c’est-a-dire de P« Ordre », dans cette accep-
tHon) '), Vraiment Vépithéte élogieuse devrait Tui afre décernée,

(159} Cfr Hellmut Brunwer, Die Lehre vom Kanigserbe im frithen Mitt-
leren Reich, dans Agyptologisohe Studien (7u H. GRAPOW) (1965), p. 8:
« Schon die Berliner Lederhandschrift aus seinem dritten Jahr erwihnt
von einer irdischen Ubertragung der Herrschaft nicht mehr, legt vielmehr
alles Gewicht auf die gitiliche Abstammung und allerfrithste gottliche
Brwilhlung zum Kdonigsamt ».

{160) Posenr, Littérature et Politique, pp. 57-58.
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gu I'en prive donc, afin de donner de lui une image sublime
: pius prestigieuse' il n’a pas df rétablir « Mait ». Sz seule

prit de la version officielle a fait passer sous silence,
mé signalé, ce qui n’aurait pas ¢t¢ favorable & la figuve quil
venait de créer du Roi. Aussi, Sésostris y estil frustré de la
ire ‘@avoir rétabli « Mait », et nous, de la dernidre manifesta-
de ce rétablissement, qui est celle de 1a proclamation de
nistiel...

mention eiit dévoilé PVexistence d’un désordre: elle n’y appa-
as, car elle ne serait pas & sa place; il n'y avait pas lieu
aire état. Le texte est bien fictif sous cet angle; il n’est
e reflet de la réalité vécue; il représente un arrangement
éraire A des fins politiques: c’est un « Roman de Cour »!

v a donc, sous-jacente au récit de Sinouhé, une amnistie gui
eut pas gavouer, mais qui n’en a pas moins existé, ne fht-ce
Tour satisfaire 4 une exigence interne. Mais il nous fant
intenant consolider notre impression a ce propos en recourant
» source extérieure au récit lui-méme (it n’y en a qn’une!l),
nous effor¢ant d’extraire du texte Sinouhé ce que celui-ci
yien nous en laisser apparaitre.

ous sommes toutefois amené & nous poser au préalable encore
‘question: pourquoi Bésostris, une fois que la réussite 'eut
u souverain Maitre, soutenu par Héliopolis (ce qui revient
re par le clergé dun culte solaire), n’a-t-il pas fait un geste en
ur de Sinouhé?

‘n’y a pas eu de geste particulier (le Roi connaissait-il d’ail-
urs Sinouhé, qui n’était qu’un « serviteur » ou « compagnon »
1a Cour?), maig i1 appartenait & Sinouhé de répondre an geste
éral qu’a représenté ’amnigiie. 11 ne V'a pas fait; il a préférs,
¢« penr » du Roi, ne pas rentrer (alors que, nous tenons a le
¢péter, il n’y avait pas de raison juridigue de prendre cette atti-
ude), et le Roi ne s’est pas occupé de lui jusqu’a nouvel ordre.
- 1 faudra vingt ans au moins pour qu'une mesure particuliére se
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concrétise: elle consacrera officiellement les services rendus 13-
bas & ’'Egypte par Sinouhé, qui était devenu un Cheikh riche et
influent, et qui sera alors t{raité par Sésostris comme un b3,
un Prince (0’Asie), ou comme un diplomate en mission, Nous en
reparlerons plug Toin, sous la rubrique « la Raison ®fitat».

Chapitre I, — Le probléme de Phistoricité d’'une AMNISTIF,
sous Sésostris 1¢

A/ DAMNISTIE &aprés Diodore de Sicile

C'est, a expliqué le Professeur Posuner (16) , le « retour préei-
pité » de Sésostris dans la capitale, qui a &vité la guerre civile 3
PEgypte. Et la crise ainsi « résolue » , Bésostris a entamé « une
politique d’expansion comme PRgypte n’en avait pas con-
nue » {18,

Jules BaiLior (*) a écrit dans cet ordre d’idées, en se reportant
4 Diodore de Sicile: « Sésostris préluda A ses conquétes par une
amnistie générale »,

Diodore (") — ou sa souree qu'on dit &tre Hécatée d’Abdére (169)
— nous dépeint Sésostris comme ayant été généreux et bien-
veillant (edegyétet) et d’une supréme bravoure, exactement comme
nous en parle Sinouhé. T1 a délié certains Egyptiens de peines
encourues (tivag Tiwplas dsrokioet), et « il a déchargé des crimes
royaux (ol la personne du Roi était impliquée) tous ceux
{(8ravrag) qui en étaient acensés (%), en les rendant dltgoug,

{161) Posener, Dictionnaire de lo Civilisaiion éguptienne, p. 265¢,

(162) Voir sur ceite matitre William C. HavEes, dans CAH, 1, 23, pp.
499-501.

(163) Jules Bamrrmr, Le Régime Pharaonique dans ses rapports wvee
Vévolution de la Morale en Egypie, 1 (1912), p. 815.

{164) Diodore de Sicile, I, 54, 2 (éd. Loeb Claussical Library, I, pp. 190-
191} ; FéHx Jacosy, Die Frogmente der Griechischen Historiker, 111, A
{1954}, n° 264 (Hekatafos von Abdera), p. 87.

(165) Felix Jacomy, op. cit., 11T, a (Kommentar), pp. 29 sqq.; 75 sqq.

(166) Parmi les sens du verbe grec &ginu i1 ¥ a celni de « décharger
quelqu'un d’une accusation » (A, BamLy).
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tés de peines {ou en les metiant 4 Pabri de la sanetion

odore dit ce qui a 6té fait, sans définir toutefois Vacte de
Geostris, mais il est aisé de montrer que nous pouvons parler
ane hésitation d’une amnistie. A Pinstar, en effet, des législa-
< ‘actuels, il a aboli rétroactivement wne infraction déter-
¢ (dont les agents étaient en état d’accusation), en enlevant
a,1ts leur caractére délictunenx; il en a fait disparaitre I'élé-
légal en éteignant corrélativement l'action publique, et en
rﬂnant les condamnations et les peines qui auraient déja

amnistie a en principe une fonction réelle: elle vise une
. une infraction bien précise, dont par ricochet vont bénéfi-
piis ceux qui Pont commise. Dot la pleine valeur de dnavrag
1e texte de Diodore, et d’autre part de ddovg qui prouve
4 retiré au fait son caractére de délit, avec répercussion
fes auteurs de cette infraction: le fait n’est plus pénalement
onné.

“gait quen pareille occurrence, la matérialité du ou des
(8).demeure, lorsqu’il s’agit par exemple de sauvegarder les
ts de tiers (sur quoi nous wWinsistons pas, bien slr), ou

ibles qu’avait connu le début de son regne, en raison d’un
lot tramé contre sa personne et auquel Sinouhé a &té malgré
malé, en raison de son appartenance au Harem ol le mouve-
t a pris naissance (¥).

2 documentation égyptienne, nous le savons, ne nous procure
1 rengeignement sur le sujet. Nous n’aurons & notre disposi-
pour contrdler Diodore {*®) que le seul récit de Sinouhé.

_67) PoseneRr, Littérature et Politique, p. 68 et n, 8.
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Or, Sinouhé, ne nous en fournit auncune indication; il ne gy
veporte jamais! Aussi esl-ce par recoupement, et en scrutant i
fond certaing passages que nous devrons tenter de conforter
notre conviction.

Bignalons auparavant que la question de Pamnistie dans
Sinouhé a &té soulevée par des égyptologues, mais résolue dans
la grande généralité des cas par une simple affirmation {pour ou
contre), sans véritable étude du sujet (1),

Donnons-en rapidement quelques exemples.

Binouhé, a écrit Serge SAUNERON, « e peut oublier sg lointaine
patrie, et le mal du pays s’empare de lui. Alors lui parvient un
édit d’amnistie du nouveau () souverain, Sésostris I, qui
Pinvite & revenir en Egypte; et le conte s’achéve par son Tetowr
au pays, montrant en tableanx pittoresques arrivée de Sinouhé
a la cour, son émoi devant le souverain, ... ».

Sinouhé, a expligné de son c6té Jaeques Vanpier (1), a pu
retourner en Xgypte « a4 la suite d’une amnistie dont le Roi
Bésogtris T ’'a fait bénéficier ».

Pour W. Hovck, Sinouwhd est une euvre de circonstance, fictive,

qui a eu pour but de rendre publique la certitude de Pamnistie
pour les adversaires de Sésostrig 17 (72},

(168) T 'y a rien sur le sujet dang Anne Burrtor, Diodorus Siculus,
Book I, A Commentary (1972), p. 167.

{169) Panant (Sinouhé, p. 380, n. 849) tire clairement la conséquence
pour notre texte de la derniére étude sur 'amnistie (SurrH, dans J.Hyg.
Avreh., LIV (1968}, p. 212). Rappelons qu'a propos d'une recherche sur les
amnisties dans "Egypte lagide, Lmdwig KorNey (Bine ptolemdische Konigs-
wrkunde (P. Kroll), 1857) a cité Diodore (I, 54) pour montrer que ce qui
s’est fait en ce domaine 4 1'époque hellénistique, s'inscrit dans la tradition
pharaonigue: les Rois-dieux promulguaient de tels édits afin de rendre
selon les antigues conceptions, la société nouvelle et meilleure, au moment
de leur accession an trone (p. VII).

(170} Lapsus sous la plume de SAUNERON, puisqu'il ¥y a un gquart de
siécle gune Sésostris 12 a succédé 34 Amenemhat 1°° {dans PoOSENER,
Dictionnaire de la Civilisation éguptienne, p, 270 a).

(171) H. Dmnroton-J. Vanpier, L'Egypte (Coll. Clio, 4° é4., 1962),
1. 256,

(172) W. HeLcK, Zur Prage der Entstehung der dgyptischen Fiteratur,
dans WZKAL, 63-64 (1972), pp. 22-28.
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John A. Wison (™) en parle un peu plus longuement,
on fait une mesure générale dont auraient profité tous les
ens qui se seraient trouvés dans la sitnation de Sinouhé:
lement, il bénéficia d'une ammistie et fut invité 4 revenir

i Une genelanon avait passé. La menace conire la
Ségostris 17 étalt agsuré dans sa

ox les faits? Cette interprétation w’écarte de ce que nous
reind Diodore, et aussi, d’une fagcon absolue, de ce que laisse
re le texte de Sinoubé, texte incontestablement imprécis,
ui autorise des exclusives.

15} @Failleurs Wirson se met en contradiction avec lui-méme
_i{allt: « Bien qu'il nlefit plus 4 craindre le chiliment du
n, il {Sinouhé) reste par le truchement des courriers en
ot avec la capitale égyptienne » (1),

phrase recéle une troublante incohérence. Comment, en
si 'amnistie n’a été proclamée que vingt ou vingt-cing ans
#d, Sinouhé peut-il dés ce moment entretenir des relations
2 Cour? Elles existent, et sont admises, méme si elles ne
encore qu’officienses, mais elles seraient incompréhensibles
le comportement d’un « banni ».

tuation de Sinouhé est certes ambigud. Mais ¢’est un fait
Te'n’est pas juridiquement (pénalement) répréhensible, bien
it « fui» et me tint en «exil ».

Jn- peut, sembletil, surmonter les difficultés en acceptant

3) John A. Writsox, The Burden of Bgypt, trad. fre. d'Elisabeth
L sous le titre: L'Bgypte, Vie et Mort d'wnec Civilisation (1961),

4__{). -Ividem, . 128,
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tion): il y aurait eu une amnistie proclamée par Sésostris 1t
dans la deuxi®me année de son régne, i Iépoque o Sinouhé ge
trouvait an Qédem, mais dont lui, en raison de sa « peur » du
Roi, n’a pas tiré profit. Sinouhé s'est exilé, mais sans avoir &6
mis en exil, sans que le Roi n’efit pris de mesure contre lui. II
s’est mis assurément en infraction, mais ce ne lni a pas 6été
imputé 4 crime. 11 n’y a pas eu contre lui de poursnites entamées,
ni — encore moins — e jugement prononcé.

Nous pouvons imaginer qu’il a expliqué son cas & Amounenshi,
et que celoici ’a compris. En déclarant « L’lgypte est heu-
reuse », il ne lincite effectivement pas a aller partager ce hon-
heur. T1 le rassure en lui garantissant qu’il n’aura qu’a se féliciter
de sa présence auprés de lui-méme et des siens.

Au point de départ de toutes ses « aventures », Sinouhé a en
un réflexe d’affolement, et Vattitude irréfléchie produite par
ce réflexe a conditionné sa vie, méme si bien entendu notre héros
w’a pas manqué de réfléchir, spéeialement an moment o il a
« fait la funite », et puis au moment ou il a opté pour P« exil »,
n’étant pas rentré par « peur» de Ségostrig 1%, alors que le
caractére délictueux de sa fuite était éteint.

Ii nons faut voir de plus prés ce qu'il nous apprend Ini-méme
4 ce sujet.

B/ LAMNISTIE dans « Sinouhé »

Introduction générale.

L’amnistie de Sésostris I* n’est pas explicitement indiquée
dans Sinouhé, mais il y a des situations qui ne &'y éclaircissent
que par référence - tacite — A cette amnistie; elle transparait
a travers plusienrs endroits (gans étre mentionnéel).

Nous allong analyser quelques extraits de maniére A en tirer
un maximum de renseignements aussi bien sur les faits que sur
les états juridiques qu’ils ont engendrés. L’étude a pour but de
metire en relief qu'il faut distingner — dans le temps et dans
les effets — V«exil » et la « fuite-oudret ». Celle-ci, qui est en
soi un délit, n'est pas jugée étre une infraction dont Sinouhé
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répondre, Dol notre supposition que, entre la « fuite»
'__>>_._;est venue g'ingérer Pamnistie dont Diodore de Sicile
47dé le souvenir,

[fons voir que les textes sont concordants tout en noung
-les uns et les autres, des détails supplémentaires
otre enquéte.

thé, B 161-164; 147-149,

'_éiti_o